BILIM VE KUTSAL KITAP

O, hicligin iizerine diinyay asar.”
--Peygamber Eyiip (Eylp 26:7)

Birkag y1l 6nce esim ve ben, yerin altindaki bir magarada gezintiye ciktik.
Rehberimiz olan hanim, sarkitlar ve dikitler gibi etkileyici kaya olusumlarina isaret
ederken, sunlar anlatt1: “Her sey bir damla su ile bagladi. 330 milyon yil 6nce s1g bir i¢
deniz bu bolgeyi sularla kapladi ve sonucta kirectasina doniiserek sertlesen bu tortu
katlan ortaya ¢iktilar....”

Bu sozler, kulaga oylesine bilimsel geliyorlardi ki, sanki insan baslangicta orada bir
gozlemci olarak bulunmus gibiydi. Rehber hanim konusurken, Tanr1’nin Eyiip
peygambere sOyledigi sozler zihnimde yankilandilar: “Ben diinyanin temelini atarken
sen neredeydin? Anlhyorsan soyle.” (Eyiip 38:4) Magaranin icindeki turumuz sona
erdiginde, rehberimize bizi gezdirdigi icin tesekkiir ettim ve sonra ona bu magaranin
milyonlarca y1l 6ncesine ait oldugunu jeologlarin nasil bildiklerini sordum. O ise bana
jeologlarin bunu gercekten tam olarak bilemeyeceklerini s6yledi ve sonra sozlerine
sunlari ekledi, “Ben size yalnizca bana egitimde 6gretilenleri anlattim.”

GERCEK BILIM

Bilim sozciigii, Latince’deki scientia sozciigiinden gelir ve
anlami, bilmektir.52 Bilmek, herhangi bir kuskuya yer vermeksizin gercek olarak
kabul etmek anlamina gelir. Bir bilim adam1 bir hipotezi ya da teoriyi “bilim” olarak
etiketlendirmeye karar verebilir, ama bu o hipotezi ya da teoriyi, bilim yapmaz.

1970’li yillarn ortasinda Kral Faysal'in 6zel doktorlugunu yapmais olan Fransiz
Doktor Maurice Bucaille, Kutsal Kitap, Kuran ve Bilim adinda bir eser yazdi. Bu kitap —
Miisliiman diinyasinin kitapevlerinde ve camilerinde goze carpacak sekilde sergilendi—
Kutsal Kitap'in modern bilimle celistigini iddia eder. Bucaille, Kutsal Kitap'in ilk
boliimiinde kaydedilmis olan yaratilis 6ykiisiiniin biiyiik olasilikla bir efsaneden

cevrildigini One siirer, ¢iinkii insanin, evrenin orijini hakkindaki degisen teorileri ile aym



cizgide degildir.53 Diger pek ¢oklar gibi Bucaille de gercek bilim ile

evrim teorisini>+ esitlemek gibi bir yanilgi i¢indedir.

Yazilarin, fiziksel bilim 6gretmek icin degil, ruhsal bilim agtklamak icin
verildiklerini anlamak 6nemlidir. Tanr1’nin bize Kitabini vermesinin nedeni, bize kim
oldugunu, nasil oldugunu ve bizim icin ne yaptigini gostermektir. Tanr1, Kitabini bize
ayni zamanda nereden geldigimizi, yeryiiziinde neden bulundugumuzu ve nereye
gidecegimizi 6gretmek icin de verdi. Bu tiir bir bilgi, bir arastirma laboratuarinda
kesfedilemez ya da gercek olup olmadig1 kanitlanamaz. Her seye ragmen yine de Kutsal
Kitap yasamin her goriintimii ile ilgilendiginden, Kutsal Yazilar yazildiginda, aym
zamanda insan tarafindan bilinmeyen dogal diinya hakkindaki bilgiyi de kapsadigindan,
bu tiir bilginin bir siirpriz olarak algilanmamasi gerekir.

BU BiLGiYi ONCE TANRI SOYLEDI

Tanrr’nin kitabinin, giiniimiiz bilim adamlarinin kesfetmelerinden ¢ok uzun siire
once bilimsel verileri kaydetmis oldugunu gosteren yedi 6rnek iizerinde diistinelim.
Daha sonra Kutsal Yazilar’daki yolumuz iizerinde diisiinlirken, Kutsal Kitap’ta, bilim
konusunda baska carpici orneklerle de karsilasacagiz.

1. YUVARLAK DUNYA. Modern tarih kitaplarmin
cogu, Greklerin M.O. 500 yihinda “yeryiiziiniin yuvarlak
oldugu konusundaki teoriyi ilk kez ortaya atan kisiler
olduklarin1” 6gretirler...Ayn1 zamanda Grek
diisiiniirleri de yeryiiziiniin ancak yuvarlak olabilecegi
sonucuna vardilar, ¢linkii onlarin diisiincelerine gore,
‘en miikemmel bicim’ buydu.”s5 Ancak bin yildan fazla
bir zaman Once peygamber Eyiip bu gercegi zaten ifade
etmis bulunmaktaydi: “Tanr,diinyayt hicligin

lizerine asar...Sularin yiizeyine suuar ¢izer, 151k ile
karanhgwin ayrildigi yerde.” (Eylip 26:7, 10) Ve Greklerden 40 y1l 6nce peygamber
Siileyman, Tanri’'nin, “engin denizleri ufuk ile ¢cevirdigini” belirtmisti. (Siilleyman’n
Ozdeyisleri 8:27) Ve M.O. 700 yilinda Grek diisiiniirler bu diisiinceyi ortaya atmadan
200 y1l once Yesaya su bildiride bulunmustu: “Gokkubbenin iistiinde oturan
Rab'dir.” (Yesaya 40:22) Ibrani dilindeki daire sozciigii, ayni zamanda gokkubbe ya

da yuvarlaklik olarak cevrilebilir. Bu durumda o zaman yeryiiziiniin yuvarlak bicimi
hakkinda konusan 6nce kimdi — Grekler mi yoksa Tanr1 mi1? Evet, Tanr1’yd1, Yeryiiziiniin

Mimari olan Tanr!

2. SUYUN DEVIRI. Eyiip kitab1 ayn1 zamanda hidrolojik deviri de tanimlar: “Su
damlalarim yukar ¢ceker, buharindan yagmur damlatwr. Bulutlar nemini



doker, insanlarin iizerine bol yagmur damlatir. Bulutlar: nasil yaydigini, goksel
konutundan nasil giirledigini kim anlayabilir?” (Eylip 36:27-29) boylece Kutsal Kitap,
yagmurun nasil olustugunu acgiklar: 6nce buhar olur, sonra buhar bulutlarin igindeki
minik sivi damlaciklarinin icinde yogunlasir ve bu damlaciklar sonra kendilerini havada
durduran yukar ¢ekislerin iistesinden gelecek biiyiikliikte damlalara doniistirler. Eyiip,
ayni zamanda bulutlarin icindeki yogunlasma olarak diisiiniilebilecek muazzam su
miktarina da isaret eder: “Bulutlarin icine sular sarar, bulutlar yirtiimaz onlarin

agiwrhgi altinda.” (Eyiip 26:8)5°

3. ORTAK SOY. Musa peygamber ii¢ bin bes yiiz y1l 6nce sunlar1 yazdi: “Adem,
karisitna Havva adim verdi, ciinkii o biitiin insanlarin annesiydi.” (Yaratilis 3:20)
Kutsal Kitap’a gore, tiim insanlar soy olarak ortak bir anneden gelirler. Evrim bilimcileri
1987 yilina kadar bu gercek konusunda ikna olmadilar. Diinyanin her tarafindaki
plasentalardan alman mitokondrial DNA'nin (anneden ¢ocuga hi¢ bozulmadan gecen
insan genetik kodunun parcasi) yogun analizinden sonra, arastirma, bugiin yasayan tim
insanlarin “ortak bir disi soydan” geldikleri sonucuna vardi.5” Birkag yil sonra, yapilan
arastirmalar ayn1 zamanda tiim insanlarin tek bir ortak ebeveynden geldiklerini de
ortaya cikardi.s8 Arastirmacilar tiim ¢abalarinin ve harcamalarinin Kutsal Kitap'in
dogrulugunu onaylamaya hizmet ettiginin pek farkinda degillerdi!

4. YASAM VEREN KAN. Musa ayn1 zamanda sunu da belirtti: “Canhlara yasam
veren kandar.” (Levililer 17:11) Bu gercek 19. ylizyila kadar “kan dokmenin” miimkiin
oldugu oldiiriicii teknigi uygulayan tedavi edici topluluk tarafindan geregi gibi

anlasilmasi ancak son zamanlarda gerceklesmistir.59

5. YAVASLAYAN YERYUZU. Peygamber Davud, iic bin y1l 6nce yeryiiziiniin bir giin

“yok olacagim” ve“eskiyecegini” yazdi. (Mezmur 102:25-26) Modern bilim, evrenin
yavasladigini, yeryliziiniin manyetik alaninin zayifladigini ve koruyucu ozon tabakasinin
inceldigini soylerken Davud ile ayni fikirdedir.

6. OKYANUS COGRAFYASI. Davud, ayni zamanda “denizlerin yollari” hakkinda da
yazdi (Mezmur 8:8-eski ceviri). Iste bu kiiciik sozciik, Amiral Matthew Fontaine
Maury’nin (1806-1873) yasamini bu okyanus akintilarini kesfetmeye ve belgelemeye
adamasi icin esin veren bir sozciik oldu. Eger Tanri, denizdeki “yollardan” soz ediyorsa,
o zaman bu yollarin haritasinin ¢izilebilecegini ve kendisinin bunu yapmasi gerektigini

diisiindii. Maury, diislindiigiinii yapt1 ve “okyanus cografyasiin babas1” olarak tanindi.°

7. ASTRONOMI. Yaklasik 2000 y1l 6nce elci Pavlus, soyle yazdi: “Giinesin gorkemi
baska, ayin gorkemi baska, yildizlarin gorkemi baskadir. Gorkem bakimindan yildiz
yuldizdan baskadwr.” (1. Korintliler 15:41) Ciplak gozle bakildiginda tiim yildizlar
birbirlerine cok benzerler. Ancak, giiniimiizde giiclii teleskoplar ve 151k tayfi



analizlenmesi araciligiyla astronomlar: “Yildizlarin renkleri ve 1s1klar acisindan biiytik
olciide farkh olduklarini, bazi yildizlarin giines gibi sar1 goriindiiklerini, digerlerinin ise
mavi ya da kirmizi renklerde parladiklarini “onaylarlar.”® “Her bir yildiz tek

basina egsizdir.”®> Pavlus, M.S.ki ilk yiizy1lda bunu nasil bilmis olabilirdi?

KORU KORUNE IMAN?

“Kutsal Kitap’ta bilim” hakkinda daha pek ¢ok konu siralanabilecek olmasina
ragmen, yalnizca burada verilen yedi 6rnegin secilip ayirilmasinin amaci sudur: Kutsal
Kitap bilimsel bir metin kitabi olmamasina ragmen, bilim hakkinda konustugu her sey,
kesin ve gercektir.

Bazilari, Kutsal Kitap’taki inanci, “korii koriine iman” olarak nitelendirirler. Bu
iddialar1 dogru mudur? Yoksa itiraz kabul etmez bir kanita sahip akilli bir iman nuduwr?

Bilgi verileri Kutsal Kitap’ta yazili olanla siirekli bir uygunluk icinde
bulunduklarindan, bu Yazilan gercek olarak —tam oarak aciklayamadigimiz ya da
kanitlayamadigimiz seyleri 6gretmelerine ragmen— kabul etmekle akilsizca m1 yoksa
bilgece mi davranmaktayiz?

Tanri, bizden zihinsel bir intihar etmemizi istemiyor. Tanr1, bize, Kitabinin

giivenilirligini onaylayan “bircok inandirict kamitlar” saglamistir.

TARIH, COGRAFYA, ARKEOLOJI

Son boliimde, Eski ve Yeni Antlagsma’larin, eski ¢cagin en iyi-korunan kitaplari
olduklarini gosteren bazi kanitlari inceledik. Ama bu Yazilarin icerdigi bilginin gercekligi
hakkinda ne soylenebilir? Bu bilgiye giivenilebilir mi?

Kutsal Kitap, bilim adamlarina ve kuskuculara, giivenilirligini kontrol etmeleri icin
binlerce firsat saglar. Ciinkii Kutsal Kitap’im neredeyse hemen her sayfasi tarihi bir
kisinin, yerin ya da olaym adin1 bildirir.

Tarih, cografya ve arkeolojinin agikladiklar nelerdir? Yiizyillar boyunca pek ¢cok
insan, Kutsal Kitap’m tarihi acidan giivenilir olmadigini kanitlamaya calismistir. Bu
kuskuculardan biri olan Sir Walter Ramsay (1851-1939), tiim zamanlarin biiyiik
arkeologlarindan biriydi ve 1904 yilinda kimya dalinda Nobel Odiilii almist1. Ramsay,
genclik doneminde, Kutsal Kitap’a giivenilemeyecegine kanaat getirmisti. Ama yaptig
kesifler, diisiincesini degistirdi ve onu su satirlar1 yazmaya zorladi, “Luka, 6nemli ve
iistiin bir tarihcidir; gercek hakkindaki ifadeleri yalnizca giivenilir olmakla kalmaz... Bu
yazarin adinin en biiyiik tarihgilerle bir arada anilmasi gerekir.”63 Luka, bir doktor, bir
tarihci, bir Isa izleyicisi, hem Luka’ya gére Miijde’nin hem de Elcilerin Isleri kitaplarinin
yazariydi. Kutsal Kitap’a ait sozii edilen bu iki kitap 95 cografik konum (32 iilke, 54 kent



ve 9 ada) ile birlikte cok sayida tarihi kisilik ve olaya isaret eder. Elestirmenler, Luka'nin
yazdiklar ile arkeoloji, cografya ve Kutsal Kitap'in disindaki tarihin acikladigi konular
arasinda bir uyumsuzluk bulabilmek i¢in ¢ok gayret ettiler. Ama sonugta, hayal
kinkhigina ugradilar. Luka’nin yazdiklarinin her maddesinin dogru oldugu kesin olarak
kanitlanmigtir. Soylediklerimize bir 6rnek vermek amaciyla Luka’nin Miijdesi'ndeki bir
climleye bakalim. Bu ciimle, Nasirali isa'nin yeryiiziindeki hizmetiyle ilgili tarihi ortami

bina etmek i¢in tasarlanmigtir.

“Sezar Tiberius’un egemenliginin on besinci yiliydi. Yahudiye'de Pontius
Pilatus valilik yapwordu. Celile’yi Hirodes, Itureya ve Trahonitis bélgesini
Hirodes’in kardesi Filipus, Avilini’yi Lisanias yonetiyordu. Hana ile Kayafa
baskahinlik ediyorlardi. Bu sirada Tanri, ¢élde bulunan Zekeriya oglu Yahya'ya
seslendi.” (Luka 3:1-2)

LUKA HAKLI MIYDI?

Adlarn ve ayrintilarin ¢ogunlugu, bize dogal olarak, “Luka’nin yazdiklar1 dogru
muydu?” sorusunu sorduruyor. Kontrol etmek amaciyla bir 6nceki alintida koyu renk
punto ile yazilmis adlarn gecen dort kisiyi arastiralim.

Luka 6nce, Roma Imparatoru Sezar Tiberius ve bolge valisi Pontius Pilatus’dan soz
eder. Bu iki kisi tarihte yasamislar miydi1? Egemenlik siirdiikleri donem ayni miydi?
Herod'un, Sezariye’deki (Luka tarafindan ayni1 zamanda Elcilerin Isleri 12:19-24’de sozii
edilen) restore edilmis tiyatrosunun bulundugu bolgede, 1961 yilinda, iizerinde Pontius
Pilatus’un, Sezar Tiberius'un Imparatorlugu déneminde gercekten valilik yaptigin
onaylayan bir yazit tasiyan, bir metre yiiksekliginde bir tas kesfedildi.

Kutsal Kitap ile ilgisi bulunmayan bir tarih¢i olan Josephus (M.S. 37-101) da bu ayn1
kisilerin, yerlerin ve olaylarn adlarini kaydetmisti.®4

Luka’nin yazdiklar dogruydu.

Luka ayni1 zamanda, Suriye’de bir eyalet olan Avilini'yi yoneten Lisanias’dan da
bagimli yonetici (bir eyaletin d6rtte birini yoneten vali) olarak soz eder. Bilim adamlari,
yillarca “Luka’nin yanildigin1 kamitlamak i¢in bilmedikleri bir olaya dayanan bir hatay1”
kullandilar; Ciinkii tarihgilerin bildikleri tek Lisanias, Luka’nin yazdigi zaman
doneminden (M.S. yaklasik 27) asag1 yukar1 60 y1l 6nce oldiiriilmiis olan
Yunanistan’daki Chalcis’in yoneticisiydi. Tarihgiler, M.S. 14 ve 29 yillar1 arasinda bir
tarih tasiyan bir yazit Sam yakinlarinda bulunana kadar Suriye’deki Avilini’yi yoneten
Lisanias hakkinda hicbir bilgiye sahip degillerdi. Bulunan yazitin iizerinde su ad
kaziliydi: “Vali Lisanias.”® Anlasildig gibi aslinda Lisanias adinda iki yonetici varda.

Luka’nin yazdiklar dogruydu.



Luka, ayn1 zamanda Isa'nin yeryiiziinde yasadig1 dsnemde Yahudi tapmagindaki iki
baskahinden biri olan Kayafa’dan da s6z etmisti. 1990 yilinin Aralik ayinda eski
Yerusalim’in giineyine yakin bir bolgede bir yol insa eden isciler bir tesadiif eseri
Kayafa'nin aile mezarini ortaya ¢ikardilar. Arkeologlar olay yerine ¢agirildilar. Mezarda
on iki tane kemik saklanan yer kirectasindan yapilmis kemik kutular1) buldular. Kemik
saklanan bu kutular i¢inde en giizel dekore edilmis olaninin tizerinde “Kayafa oglu
Yusuf” ad1 yazilmist1. Bu ad, Isa’y1 tutuklayan bagkahinin tam adiyd1.66 Kutunun icinde
60 yasindaki bir erkegin kemikleri bulunuyordu, bu erkegin Yeni Antlasma’daki Kayafa
oldugu hemen hemen kesindir.67

Luka’nin yazdiklar dogruydu.

Unlii arkeolog Nelson Glueck su gozlemde bulundu: “Kategorik olarak, simdiye
kadar yapilan hicbir arkeolojik kesfin Kutsal Kitap’taki herhangi bir referans ile
celismedigi, kesin olarak ifade edilebilir. Kutsal Kitap’taki tarihi ifadelerin kesin ana
hatlarni ya da tam ayrintilarini onaylayan, cok miktarda arkeolojik bulgu
mevcuttur.”®8 Diinya dinleri tarafindan saygi goren diger kitaplar icin ayni sey
soylenemez. Ornegin, arkeolojik bulgular, Mormon Kitabinin tarih ve cografya ile uyum
icinde oldugunu gostermemislerdir.9

Wheaton koleji'ndeki arkeoloji boliimiiniin baskani olan arkeolog Joseph
Free, Arkeoloji ve Kutsal Kitap Tarihi adli kitabina su sozlerle son verir: “Cok okudugum
icin neredeyse eskiyen Yaratilig kitabindaki elli boliimden her birinin baz1 arkeolojik
kesifler araciligiyla ya 1s1k tutulan ya da onaylanan bilgiler icerdigini gordiim — ayni
seyin Kutsal Kitap’m hem Eski hem de Yeni Antlagsmalarinin geri kalan tiim kitaplarinin
cogu icin gecerli oldugunu diisiiniiyorum.”70

BILIM NEYi KANITLAYAMAZ?

Dogru arkeolojik bilgi, Kutsal Kitap'in titiz bir tarih belgesi olarak giivenilirligini
siirekli olarak onaylamasina ragmen, arkeoloji, Tanrisal esini kanitlayamaz. Ve Kutsal
Kitap’in icinde etkileyici bilimsel ifadeler bulunsa dahi, bilim, hicbir kitabin Tanr1’nin
Sozii oldugunu kanitlayamaz. Bunu belirtmek gerekiyordu, clinkii bazi insanlar kendi
kutsal kitab1 baz1 kulaga bilimsel gelen ifadeler icerdigi icin diger insanlar1 bu kitabin
Tanr tarafindan esinlendigine dair ikna etmeye ¢ahsirlar.

Ruhsal gercek, bilimsel kesiflerle kanitlanamaz, ayni sekilde bir kitabin i¢indeki
bilimsel gercekler de o kitabin Tanr1’dan oldugunu kanitlamaz. Uzun zamandir etrafta
dolasan Seytan da bilim hakkinda ¢ok sey bilir. Kutsal Yazilar’daki yolculugumuzun
basinda 6nceden goksel bir melek iken sonradan Tanrr’nin diismani olan, simdi
ise Seytan olarak adlandirilan Iblis ile karsilasacagiz. Simdilik aklimzda yalnizca sunu



tutun: Seytan cok zekidir ve insanlara etkileyici seyler yazmalar icin esin dahi
verebilecek giictedir.

Peygamber Daniel, Tanr1'nin Kutsal Yazilar’daki en uzun kitaplardan birini
yazdirmak i¢in kullandig bilge bir adamdi, ama yine de konu dogal kapasiteler oldugu
zaman, Tanr’nin gercegine karsi koyan bir ruh olan Seytan, “Daniel’den daha bilgedir”
(Hezekiel 28:3). Seytan, sahte dinin arkasindaki usta zihindir ve aldatma sanatinda
uzmandir. Seytan sozcligliniin anlami, “suglayic1” ya da “iftira eden” dir.

Bir Arap 6zdeyisi, sOziinii ettigimiz bu tehlikeyi soyle ozetler: “Dikkatli olun! Bazi
yalancilar gercegi soylerler.”

SIIR NEYi KANITLAYAMAZ?

Bazi dinler, kitaplarinin Tanri tarafindan kanitlandigini 6ne siirerler, ¢linkii
kitaplar1 hicbir insanin tiretemeyecegi bir yazi iislubu ile yazilmistir.7? Ahmed’in,
elektronik postasinda soyle yazmis oldugu gibi:

D Subject: Email Feedback

Kuran, bir peygambere simdiye kadar gonderilmis olan en biiylik mucizedir! Tamam, aksini
diisiiniiyorsaniz, o zaman Kuran’dakilere benzeyen bir ayet yaratin!! Yiiksek diizeydeki Arapca’yr
akic1 olarak konusan biri olsaniz bile bunu asla yapamazsiniz... Diinyada Kuran’in yiiceliginin
yanina yaklasabilecek hicbir sey yoktur. Ve eger bunun aksini kanitlayabiliyorsaniz o zaman gelin
kanitlayin.

Ahmed’in meydan okumasi, Kuranin ikinci Suresinde bulunan bir ayeti temel alir:
“Eger kulumuza (Muhammed’e) indirdigimiz (Kuran) hakkinda siiphede iseniz,
haydin onun benzeri bir sure getirin...” (Sure 2:23)

Bu iddianin neden oldugu zorluk, onun kanitlanamayacagi ya da yanlis oldugunun
gosterilemeyecegidir.

Ornek verecek olursak, benim bir resim yarismasi organize ettigimi diisiinelim; ben
bu yarismaya kendi yaptigim tablo ile katiliyorum, yarismanin hakemi oluyorum,
kendimi birinci ilan ediyorum ve sonra da diger yarismacilara soyle meydan okuyorum:
“Hic kimse benim gibi resim yapamaz. Eger benim diinyanin en iyi ressami oldugumdan

'”

kusku duyuyorsaniz, o zaman ayni benimkine benzeyen bir tablo yapin

Bu durum, benim tablomun en iyi tablo oldugunu kanitlar mi1? Ya da benim en iyi
ressam oldugumu kanitlar m1? Hayir. Ancak buna ragmen hic¢ kimse benim yanildigimi
kanitlayamaz! Neden kanitlayamaz? Giizellik, gorenin gozlerindedir.



Ayni1 durum, ritmik, edebi giizellik i¢cin de gecerlidir. Bu konu, 6znel bir konudur.

Kutsal Kitap, hayranlik uyandiran Ibrani siiri ve zihnin {irkmesine neden olacak
kadar ¢ok sayida sekil diizeni acisindan zengindir.”2 Ama yine de Tanri, bizden, edebi

giizelligi nedeni ile S6zii'ne inanmamizi beklemez.

Bilim nasil Tanrisal esini kanmitlayamiyorsa kulaga hos gelen bir diizyazi1 da ayni
sekilde bir kitabin Tanr1’dan oldugunu kanitlamaz.

Biiyiik taklit¢i Seytan’in ayn1 zamanda adeta hipnotize eden siiri ve “kurumlu
sozleri” (Yahuda 16) de esinleyebilecegini akilda tutmak bilgece bir davranis olur. Kutsal
Yazilar bizi, “yiirekleri kulagi oksayan tath sézlerle aldatilan saf kisiler” (Romalilar
16:18) olmamamiz konusunda uyaryorlar; 6zellikle bu tiir sozler Yaraticinin, zamanin
baslangicindan beri bildirmis oldugu tasar1 ve mesaj ile celisiyorlarsa cok dikkatli olmal
ve aldatilmamaliyz.

Bilim, arkeoloji ve siir, hi¢bir kitabin Tanri’'nin gercek So6zii oldugunu
kanitlayamazlar. Tanrisal esinin kesin kanitinin, daha yiiksek bir yarg: alan1 —daha
giiclii, tartisilmasi imkansiz olan kanit— iistiinde temellenmis olmasi gerekir.

Simdi bu kesin kanit1 gozden gecirecegiz.



